Capitolul 1
Cine — ce — de ce si cand?
Ana-Maria Dabija

Lucrarea isi propune sa prezinte cauzele care stau la baza
unor degradari uzuale in constructii. Reducerea lor reprezinta
o conditie pentru cresterea performantelor componentelor
cladirii si implicit a durabilitatii acesteia.

Poate este potrivit sa facem aici o scurtd paranteza in
domeniul legislatiei europene 1in constructii: in cursul
deceniului opt al secolului trecut s-a demarat un alt tip de
abordare a procesului de proiectare-construire-utilizare a
cladirilor. Este vorba despre o abordare sistemica, prescriptiva
nu descriptiva (in care se descriu exact solutiile care pot fi
adoptate). Dat fiind progresul tehnic inregistrat in toate
domeniile care tin de sectorul constructiilor s-a evidentiat — mai
ales (sau mai intai) in SUA — necesitatea definirii unui alt tip de
abordare, pe baza conceptului de performanta (in sens de
indice calitativ de functionare al unui sistem tehnic), in care
sintagma “o constructie sau orice parte componenta a acesteia
trebuie conceputd si realizata astfel incat sa...” se reia obsesiv.
Conceptul de performanta are ca scop stabilirea, pe baza
comportarii in exploatare, a caracteristicilor cerute unui produs,
fara descrierea explicita a acestuia, in vederea satisfacerii
necesitatilor unui utilizator. Astfel se asigura un control asupra
materialelor si sistemelor nou aparute fara restrictionarea
liberei lor circulatji in piata.

Initial lista exigentelor asociate cladiri era mult mai larga,
cuprinzand 14 cerinte (intre care mentionam exigentele tactile,
vizuale, antropodinamice, de durabilitate alaturi de cele
cunoscute astazi). Numarul lor s-a redus la 6, considerate a fi
esentiale (si care sunt cele pe care le cunoastem astazi din

13



Directiva Europeana asupra produselor de constructii, nr 89-
106 din 1988. S-a considerat ca “durabilitatea” este inclusa in
toate si fiecare dintre cele sase exigente.

In aceasta perioada (anul 2010) are loc o revizuire a Directivei
privind produsele pentru constructii in care, pe langa alte
schimbari, ar mai aparea — esential am spune — introducerea
in mod explicit a exigentei de durabilitate. Includem aici durata
de viata a unui produs, a unei componente sau a unui sistem.

Revenind la problematica defectelor in constructii, este evident
ca aceasta este inclusa in capitolul “durabilitate”.

Nu ne propunem sa facem o critica a obiectului de arhitectura
ca imagine, volumetrie, functionalitate. Ne vom referi exclusiv
la deficientele subansamblurilor arhitecturale, prin analizarea
cauzelor care au dus la aparitia acestor deficiente.

“Erare humanum est!” Acest “humanum” face toata diferenta: o
cladire, un subansamblu sau un material nu pot gresi. Nu se
doreste invinovatirea cuiva: greseli se vor face intotdeauna, cu
atdt mai mult in constructii, unde numarul de persoane
implicate este foarte mare: proiectanti, constructori, beneficiari.
In fiecare din etapele din viata unei cladiri — proiectare,
executie, exploatare, postutilizare — se perinda o mulfime de
indivizi care pot gresi, pe palierul pe care actioneaza.

Acest atribut este specific numai oamenilor. Greselile lor insa
se repercuteaza asupra cladirilor, ca defecte si degradari.

Este important sa se infeleaga insa cauzele care stau in
spatele unei comportari defectuoase a unui subansamblu,
deoarece numai constientizand cauza se poate elimina efectul.
Si este la fel de important sa vezi defectele. Revenind la
istorioara cu care am inceput aceasta lucrare, este interesant
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faptul ca un sculptor a observat placa deformata. Nu un filosof
sau un profesor, ci 0 persoana care utiliza piatra ca materie
prima in munca sa si care cunostea o parte a caracteristicilor
fizico-chimice ale materialului.

Este la fel de interesant faptul ca am vazut piatra curbata
numai dupa ce am citit despre ea. Altfel spus, numai dupa ce
eram teoretic pregatita sa inteleg ce vad. Sau atunci cand am
avut o baza teoretica suficient de solida incat sa-mi atraga
atentia o comportare atipica. Pana atunci am trecut indiferenta
pe langa placa de marmura, privind-o fara ca de fapt sa o vad.
Mai mult chiar, am gasit explicatii filosofice, artistice,
conceptuale cand cauza era pe cat de simpla pe atat de...
tehnica...

Am putea spune ca nu vedem decat ceea ce suntem pregatiti
sa intelegem.

Obiectivul acestei carii este sa pregateasca — mai ales pe
tinerii profesionisti — atat sa evite gafele in detaliere, care ne
inconjoara la fiecare pas - as spune cu o insistenta demna de
0 cauza mai buna - gafe care reprezinta o categorie de
deficiente aproape “cotidiene”, cat si sa inteleaga ceea ce vad,
adica sa stie sa recunoasca defectul ca sa poata evita
reiterarea lui la alte proiecte, in primul rénd la nivel de concept.

In ceea ce priveste cladirile, greselile sunt cauzate de
actiunea oamenilor. Cladirile nu gresesc. Greselile oamenilor
se repercuteaza asupra cladirilor, ca defecte si degradari.

Cladirile sunt concepute, realizate si utilizate de oameni.

Defectele cladirilor sunt o consecinta directa a activitatii umane.
Prin urmare, nu exista cladiri fara defecte. Putem discuta
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numai despre cauzele si conseciniele unor greseli asupra
constructiilor. Unele greseli conduc la degradari in lant. Altele
sunt remediabile iar altele sunt acceptabile. Greselile
ireparabile pot duce la deteriorarea si distrugerea cladirii;
greseli greu remediabile presupun desfaceri ale alcatuirilor
constructive iar costul pentru repararea acestor greseli, spun
unii specialisti (J. Douglas & B. Ransom, Understanding
building Failures, Taylor&Francis, 2007), poate ajunge de pana
la cinci ori mai mare decat cel pentru realizarea initiala a
subansamblului.

Greseli se pot face - si deficientele vor aparea - in oricare din
etapele de viata ale unei cladiri:  proiectare - executie -
exploatare (si mentenanta) — postutilizare.

La realizarea unei cladiri ia parte (de obicei) un numar
impresionant de oameni: proiectarea presupune cel putin
existenta a trei specialitati: arhitectura, structuri, instalatji.
Adesea exista nu doar echipe de specialisti ci firme care
asigura acoperirea unei  singure specialitafi. Chiar
transpunerea ideii pe hartie poate sa fie facuta cu scapari: am
uitat o cota, un zid, am gresit scalarea... Aceste greseli sunt
minore, a$ spune, avand in vedere ca este practic imposibil ca
aceeasi greseala sa se repete pe toate plansele si la toate
specialitatile; cineva va observa si va reclama inadvertenta iar
scaparea se va corecta inainte sa produca urmari.

Cea mai mare desfasurare de forte umane in realizarea unei
constructii, Tnsa, o reprezintd santierul: de la muncitorii
necalificati la personalul inalt specializat, pe santier se perinda
oameni de categorii diferite, cu grad de educatie si cultura
diferita, cu capacitati profesionale diferite, echipe, chiar firme
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diferite. Aptitudinea de a comunica intre ele a echipelor nu este
trecutd in “fisa postului”, dar daca ar exista cooperare intre
echipe s-ar realiza minuni! Tn cele mai multe cazuri echipele
simt — unele pentru altele — o indiferenta infinita (eventual
combinatd cu dispret pentru ce fac “ceilalti”), executand
mecanic ceea ce cred ca au de facut si considerand
intotdeauna ca trebuie sa vina altcineva dupa ei sa dreaga...

Interactiunea dintre ei si proiectant sau beneficiar are de
asemenea urmari asupra obiectului care trebuie realizat: un
proiectant pasionat ar putea transfera o parte a entuziasmului
sau si constructorului, prin implicare afectiva in activitatea pe
care 0 desfasoara. Sigur, daca are cui. A-l face partas pe
constructor la analiza unei situatii pe teren (mai ales in cazul
interventiilor la cladiri existente, unde dupa desfacerea
finisajului, surprizele se tin lant) poate conduce la adoptarea
unor solutii mai usor de realizat sau mai practice precum si la o
acuratete deosebita in executie pentru acel subansamblu in
parte. In cele din urma este vorba tot despre comunicare
biunivoca, atat dinspre proiectant cat si dinspre constructor.

Tot la ,factor uman” mai trebuie trecutd o problema: calificarea
fortei de munca. Din ce in ce mai putin dureaza perioadele de
scolarizare efectiva a echipelor specializate: daca pana de
curand o calificare se obtinea in urma unor ani de scolarizare
la o forma de invatamant profesional, acum un stagiu de doua
saptamani e suficient ca ,mesterul” sa iasa in lume si sa
produca... pagube. In acelasi timp mesterii cei batrani ies la
pensie iar tinerii, cum spuneam, stiu mult mai putin decat
predecesorii lor. La acest fenomen (care se regaseste ca o
cauza a executiei deficitare in toate tarile lumii) mai adaugam
specificul local: multi muncitori romani pleaca la cules de
diverse prin Europa sau pleaca sa-si faca meseria de
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constructor prin lume; cei care raman preiau ,din mers” gi iese
ce iese...

Gradul de cultura, civilizatie si educatie de asemenea se
reflectd in rezultatul finit. Sintagma ,las’ ca merge si-asa’,
specifica noua, Tsi aratd ,colfii” la putin timp dupa terminarea
lucrarilor fazei la care s-a facut referirea si revenirile ulterioare
conduc la deteriorarea altor categorii de lucrari, realizate in
paralel sau ulterior.

Beneficiarul sau utilizatorul - om si el - contribuie cu o paleta
larga, variatd si mereu surprinzatoare de gafe care pentru
cladire se traduc in deficiente de comportare, defecte, scaderi
ale performantei. In unele cazuri este pusd in pericol
integritatea fizica a ocupantilor cladirii sau a celor care trec pe
langa ea.

De la schimbarea solutiei (,asta e, m-am razgandit; ce, n-am
voie?”) si a materialelor si sistemelor pe parcursul executiei,
pana la alegerea echipelor de mesteri strict pe considerente
economice, aceste ,interventii” conduc la deteriorarea sau in
cel mai bun caz la diminuarea performantelor subansamblurilor
sau cladirii insasi. Atunci cand insa aceste deteriorari se
manifesta (ciuperci, mucegaiuri, suprafete alunecoase, fisuri,
crapaturi, rupturi etc.), aceiasi beneficiari devin brusc loviti de
amnezie sau declara cu naivitate ,n-am stiut ca nu e bine si nu
ne-a spus nimeni...” Si evident, cel in care trage toata lumea
este... arhitectul.

Dupa darea in exploatare a cladirii utilizatorul este iarasi
creativ si inovativ, modificand spatii sau inlocuind elemente si
subansambluri constructive (de pilda tamplarii) dupa bunul plac
(aceasta activitate avand ca o consecinta achizitionarea
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produsului cu pretul cel mai scazut), fara a tine cont de
implicatiile constructive sau functionale.

Si din nou, degradarile rasar ca ciupercile (la propriu: cele din
tavane si peretj).

O categorie interesanta de utilizatori este data de chiriasi:
modul de exploatare a spatjului inchiriat trebuie sa corespunda
cu modul de exploatare avut in vedere la proiectarea cladirii. in
caz contrar, ipotezele care au stat la baza conformarii
constructiei din punct de vedere structural, functional, tehnic
sunt incomplete sau gresite, iar cladirea va raspunde acestor
agresiuni in singurul mod pe care il cunoaste: se va deteriora.

O categorie aparte de degradari se produce ca urmare a
interventiilor pe cladiri existente: incompatibilitati de materiale
sau de solutii constructive sau — mai simplu — incapacitatea de
a intelege sistemul constructiv original, pot genera reactii
chimice sau fizice, care conduc la degradari ale
subansamblurilor cladirii.

Trebuie precizat ca greselile de proiectare pot fi de cele mai
multe ori reparate la faza de executie, cu costuri suplimentare
si cu interventji de calitate buna, cu conditia ca aceste greseli ...
... sa se vada,
sa existe comunicare
bunavointa,
buget
si
timp...

19



Exista trei motive principale directe care stau in spatele
greselilor pe care le fac oamenii in ceea ce priveste cladirile
(desi se pot aplica si in alte domenii):

Ignoranta
Graba
Indiferenta

O cauza indirecta a aparitiei unor degradari la cladiri este
factorul... economic. Inlocuirea unor materiale i
subansambluri propuse initial cu altele aparent similare dar in
fond cu performante mai scazute, atrage dupa sine o reactie in
lant, uneori imposibil de evaluat de la inceput.

In general aceastd corectie a tipurilor de produse, de natura
economica, este datoratd interventiei beneficiarului (care
plateste factura finald) sau (si) constructorului care fie nu
gaseste, fie nu are forfa necesara pentru a executa, fie prefera
sistemele pe care le-a mai utilizat.

Degradarile pot aparea ca urmare a actiunii unuia, mai multora
sau tuturor acestor motive.

Ignoranta

,Din greseli se invatad”.

Pana la un punct se poate considera ca istoria constructjilor
este in acelasi timp o istorie a greselilor umane, din care s-au
tras Tnvatamintele corespunzatoare. Modelarile pe computer
pe care le putem face astazi diminueaza riscurile aparitiei unor
defecte dar nu le anuleaza: tipurile de incarcari si nivelurile la
care acestea actioneaza reprezinta ipotezele de calcul, pe care
omul le introduce iar calculatorul face doar verificarile pe baza
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lor. Daca aceste ipoteze sunt gresite sau incomplete, rezultatul
va fi de asemenea distorsionat.

Proverbul de mai sus nu este insa o scuza. Nu ne referim la
realizari de exceptie, la solufii novatoare, la inventii, ci la
deficientele conceptuale care conduc la degradari la cladirile
curente care ne inconjoara. Multe greseli sunt de o banalitate
cutremuratoare (a se vedea capitolul de termoizolatii — dar nu
numai) si fac dovada ca proiectantii si executantii au trecut prin
scoli ca gasca prin apa.

Grav este insa ca aceste greseli se repeta iar urmarile in ceea
ce priveste sanatatea fizica a ocupantilor sunt extrem de
serioase.

Cine greseste din ignoranta? Toata lumea:

- proiectantul nu stie (sau a uitat) principii banale de fizica,
chimie, biologie: cum migreaza vapori de apa, cum
interactioneaza materialele unele cu altele, cum se propaga
undele... Tot proiectantul poate gresi si acceptand solutii sau
modificari ale acestora, daca nu cunoaste consecintele acestor
modificari. La prima vedere inlocuirea unui sistem cu altul
poate parea banala dar... Multitudinea de produse pentru
constructii  trebuie sa reprezinte o imbunatatire a
performantelor tehnice si tehnologice ale subansamblurilor
constructive. Din pacate insa nu se intelege pe deplin ca
fiecare dintre aceste produse are un domeniu de utilizare bine
definit, un mod de aplicare si de intrefinere dedicat. De aceea,
daca nu se intelege in prealabil domeniul de utilizare al
produsului, conditii la punerea in opera, conditii de intretinere,
un material foarte bun poate fi aplicat gresit si evident va
performa slab. Tendinta generald este de a se acuza
materialul. Materialul e probabil bun; omul a gresit iar cea care
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suporta consecintele este casa. Si implicit, omul (e drept, in
general altul).

Mergand mai departe pe aceasta idee trebuie avut grija la
proiectele care vin din strainatate: companii i birouri de
proiectare vin sa construiasca in Romania: piata constructiilor
inca e in dezvoltare iar reutilizarea unui proiect ieftineste in
mod substantial costurile de proiectare. Si de ce sa nu-l
refolosim, daca a dat rezultate foarte bune in... Spania, Grecia,
Turcia, Italia etc. ...

Pentru ca in celelalte tari, europene sau nu, conditiile
geoclimatice sunt diferite de cele din Romania: avem o clima
aspra, cu veri cu temperaturi de +38°C + +40°C si ierni cu
temperaturi de -20°C. Gradientul de temperatura pe care
trebuie sa il preia elementele anvelopei poate atinge 100°C,
mai ales pe subansamblurile de acoperis, avand in vedere ca
temperatura pe suprafata orizontala a invelitorilor poate fi, intr-
o zi torida, si de +800C.

Cantitatile si tipurile de precipitatii de la noi sunt diferite de
acelea din zona Mediteranei; tornadele care au inceput sa
devina uzuale in peisajul d@mbovitean pot fi asemanate cu
cele americane, iernile in schimb, nu.

Riscul seismic este altul la noi prin comparatie cu, sa zicem
nordul Europei; chiar cutremurele au alte caracteristici de
desfasurare fata de cele din Grecia sau ltalia.

De fapt fiecare cladire este un unicat si e o dovada de imensa
si impardonabila ignoranta sa preiei ad literam un proiect
realizat pentru anumite conditi (de clima, amplasament,
vecinatati, scenariu de utilizare, etc.) si sa-l transpui identic in
alta tara, in alte conditii de mediu (si nu ne referim numai la
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mediul natural; mediul artificial, cultural, filosofic, conceptual
reprezinta tot atatea elemente care determind o anumita
conformare a cladirii).

- La capitolul ,ignoranta® constructorul poate da vina pe
proiectant: ,asa e proiectul, eu asa am executat’ — si nu
greseste prea tare, atunci cand e vorba despre punerea in
executie a unor detalii desenate; trebuie Tnsa si el sa cunoasca
modul de comportare al materialelor, timpii tehnologici
necesari pentru succesiunea lucrarilor, reactiile chimice
previzibile in alcatuiri curente etc.

- Beneficiarul nu poate da vina pe nimeni: orice modificare a
scenariului pe baza caruia a fost gandita cladirea — din punct
de vedere functional, plastic, tehnic — va atrage dupa sine
deficiente in comportarea subansamblurilor sau chiar a cladirii
ca un intreg.

Graba

fn mod curent graba se asociazi cu fazele de proiectare i
executie; niciodata (pare ca) nu e suficient timp pentru
conceptia de detaliu, se fac schimbari se soluii pe santier, nu
se respecta tehnologia de executie, timpii tehnologici de
uscare / intarire la punerea in opera a diferitelor sisteme etc.
La faza de proiectare nu se ajunge intotdeauna la ,detaliere”
(desi deja se stie ca o cauza a functionarii deficitare a unor
subansambluri este tocmai aceasta delegare a competentei de
la proiectant la executant; acesta din urma nu are viziunea de
ansamblu asupra cladirii si va alege acele detalii care fi fac
viata mai usoara, adicd pe cele care ii permit o mai mare
viteza de executie sau un cost mai mic de achizitie a
produselor pentru constructi). Rafinamentul  detaliului
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presupune munca migaloasa; executantul nu si-o va asuma
daca proiectantul nu a gandit-o si specificat-o.

Proiectantul este fericit ca exista cataloagele de detalii: ,vine
firma si ifi face”. Nu e prea adevarat, pentru ca firma nu face
nimic de capul ei: consilierii tehnici specializati pe un anumit
domeniu pot sfatui, pot informa, pot raspunde la intrebari
punctuale si pot da solutiile cele mai potrivite intr-o anumita
ipoteza, dar nu pot lua decizii la nivelul unei cladiri. Pana la
urma cel care trebuie sa aiba in minte ansamblul si legatura
intre diferitele sisteme este tot proiectantul de specialitate.
Daca acesta din urma delega competenta unui specialist
tehnic sau constructorului, care sa preia detalierea,
consecintele sunt (relativ) imprevizibile.

Constructorul isi doreste sa termine lucrarea si sa inceapa alta.
Timpii tehnologici care trebuie respectati (de pilda faptul ca un
milimetru de mortar de ciment se intareste intr-o zi) sunt
,grabiti”, chiar daca se cunosc consecintele unui astfel de
demers. Cel mai banal exemplu de ,ardere” asumata a timpilor
tehnologici era in mod traditional la montarea faiantei (efectele
se vedeau preponderent pe faianta albd): faianta este o
ceramica poroasa, a carei fata a fost acoperita cu un smalf
realizat din sticla solubila. La montare, faianta trebuie imersata
in apa, cateva secunde. Stratul suport trebuie de asemenea
pregatit, adica lasat sa se usuce. La montare, faianta va prelua
din umiditatea inca prea mare a mortarului de ciment si se
dilata daca nu au fost luate masurile de mai sus; smaltul care
acopera fata placii are alt coeficient de dilatare decéat restul
placii si neputand prelua dilatrea, se umple de fisuri minuscule,
nepericuloase dar inestetice, despre care constructorul stie din
start ca se vor produce.
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Graba de a executa anumite lucrari a avut in timp si consecinte
tragice: fara aura de sacrificiu congstient si asumat, legenda
mesterului Manole se regaseste prozaic si tragic la aproape
fiecare cladire de dimensiuni sau complexitate mai mare:; un
electrician s-a curentat si a murit, un fierar-betonist a cazut de
pe placa in timp ce taia armaturi etc. Nu sunt povesti; sunt
realitatile multor santiere de constructii: specialistul stie ce
trebuie facut dar se grabeste crezénd ca, pentru ca stie, va
reusi sa se pazeasca.

Graba se poate manifesta cumulat pe tronsonul ,executie” si
.exploatare”; detalii care trebuie furnizate pe santier, date fara
a se {ine seama de ansamblu, dispozitii de santier confuze sau
date din birou, fara a se vedea situatia de la fata locului (chiar
avize geologice date din birou, bazate pe avize din zone
apropiate sitului in cauza), gresit intelese si puse in opera de
constructor, plansete si rugaminti (la figurat) ale beneficiarului
sa se termine odata lucrarile, urmate de un efort heirupistic al
constructorului, pot duce la adoptarea unor solufii nepotrivite
sau la diminuarea timpilor tehnologici, in ambele situatii
cladirea avand de suferit, prin apariia de degradari ale
suprafetelor. Si aici se poate vorbi despre lipsa de comunicare:
acuzele si nervii sunt intotdeauna post-factum, desi i s-ar fi
putut explica beneficiarului ce consecinte trage dupa sine
graba de a termina lucrarea. Lucrul in timp normat, cu
respectarea timpilor tehnologici nu este in nici un caz sinonim
cu trasul de timp, pe principiul, iarasi, traditional timpul trece,
leafa merge...”
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Toate acestea sunt cauze care stau la baza deteriorarii unor
subansambluri si in consecinta conduc la comportarea
defectuoasa a cladirii in integralitatea ei.

Indiferenta

Asociata indeobste cu actiunea utilizatorilor asupra cladirilor,
indiferenta poate fi si un atribut al unei slabe detalieri sau
puneri in opera.

Este adevarat ca proiectantului ii pot fi indiferente anumite parti
ale cladirii pe care o proiecteaza, parti pentru care considera
ca nu este cazul sa prezinte detalii. Acolo lasa lucrurile la voia
constructorului. La randul sau, constructorul poate considera
(prin specialistii pe care i are) ca nu e nici treaba lui sa-gi
asume proiectarea si in cele din urma, sa scoata castanele din
foc. Deseori insa nu spune nimic dar nici nu lucreaza. Si astfel,
timpul trece... pe banii beneficiarului insa...

Echipele diferite care se perinda pe un santier (vopsitori,
faiantari, tamplari etc.) nu au de cele mai multe ori respect
pentru ce au gasit acolo: mentalitatea este ,eu am fost chemat
sa fac o treabd, pe aia o fac; daca nu ai protejat lucrarile
executate anterior, nu ma priveste pe mine”. Astfel exista
,5ansa’ ca odata cu tamplaria sa se vopseasca si peretii sau
pardoseala, odata cu zugraveala sa se murdareasca si lampile,
odata cu rama cercevelei sa se mazgaleasca ireparabil
geamurile (a se vedea capitolul consacrat materialelor de
constructie). Am auzit (si — nota bene! — nu numai in limba
romana) textul ,nu ma intereseaza; sa vina sa repare dupa ce
termin eu!” Atributul acestor actiuni nu e tocmai de ,indiferenta”
ci de rea vointa si lipsa de consideratie fata de cei din jur.
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in principiu, degradarile cauzate de indiferentd se refera la
segmentul de intretinere a cladirii de catre ocupantji care nu
sunt proprietarii ei. Aceste degradari sunt adesea cauzate de
echipamente defecte (in general de instalatii) sau de folosirea
improprie a componentelor constructiei.

O subcategorie a ,indiferentei” ar putea fi reprezentata de
sintagma ,nu e casa mea”. Este cazul majoritatii cladirilor in
care spatiile sunt inchiriate. Nu e casa mea, nu ma intereseaza
ca sunt tevi care curg. Nu ma intereseaza ca sunt pereti care
se coscovesC, nu ma intereseaza ca jgheaburile sunt
discontinui si burlanele au disparut in negura timpului. Si, in
general, nu ma intereseaza.

Spatiile comune ale blocurilor fac de asemenea parte din
categoria ,nu ma intereseaza”: casa scarii este in general o
rusine, finisajul liftului este zgariat iar perefii si grinzile poarta
cicatricele sutelor de mutari pe care le-au suportat. Mana
curenta a scarilor este sau nu este, treptele sunt ciobite iar
despre toboganul pentru evacuarea gunoaielor este mai bine
sa nu amintim. ,Nu e spatiul meu” e sinonim cu ,intdmple-se
orice, nu ma intereseaza”. Mai mult decat atat: ,nu e spatiul
meu” a condus in parte si la acceptarea cu resemnare a
mézgaliturilor cu pretentie de arta neinteleasa care au crescut
pe fatadele si interioarele edificiilor publice si blocurilor de
locuinte din ultimii ani. Aceste manifestari artistice si-ar putea
gasi locul propriu, in spatii special amenajate si nu arbitrar pe
cladiri cu finisaje pretioase. Dincolo de educatie (si spiritul civic
se educa si se invatd) este nevoie de fonduri substantiale
pentru stergerea efectelor acestor productii ,artistice”.

La fel de nocive sunt abordarile de tip ,am inchiriat spatiul, fac
ce cred cu el’. E plin Bucurestiul de cladiri ale caror partere au
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fost inchiriate unor societati comerciale de un tip sau altul;
primul lucru pe care noii locatari il fac este sa puna o faianta
peste, uneori, un finisaj pretios, pe care nu-l mai stim face
astazi. Sau sa aplice o fermecatoare vopsea de ulei (care nu
mai iese decat cu stratul suport al tencuielii), in cine stie ce
culoare considera vremelnicul ocupant al spatiului... Sau sa
distruga o pardoseala pretioasa, din mozaic vechi de o suta de
ani, punand deasupra,de pilda, o... gresie...

Exista si ceva exemple, mult mai rare, nu-i vorba, in care o
intentie de distrugere a realizat de fapt o protectie. Pentru
exemplificare, vom da doua exemple.

Primul caz concret, Roméania, Mogosoaia.

... S aici incepe inca o poveste...

fn 1912, la un capat de Bizant, o printesa de o culturd si un
rafinament nedrept de necunoscut astazi, a primit ca dar de
nunta un palat. Printesa se numeste Martha Bibescu. Este
stra-stra-stranepoata lui Constantin Mavrocordat (care a
domnit in Tarile Roméane de 5 ori), fiica lui loan Lahovary,
diplomat si ministru de externe, si sotia lui George Valentin
Bibescu, tot os domnesc. Atat despre Martha cat si despre
Valentin Bibescu s-a (mai) scris in ultimii ani. Nu insa atat cat
merita aceste doua personalitafi: Valentin este unul din primii
piloti romani (automobilist si aviator) si fondator al aeroportului
Baneasa, realizat pe mosia Marthei...

Si cum spuneam...in 1912, o printesa a primit ca dar de nunta
un palat. Ctitorie a lui Constantin Brancoveanu, construit intre
anii 1698-1702, palatul Mogosoaia a fost parasit dupa
decapitarea domnitorului, a functionat aproape doua veacuri
ca... han, fiind in cele din urma cumparat de familia Bibescu.
Unii sustin ca acest palat a fost de fapt marea iubire a
Marthei... Intre anii 1912 — 1945 palatul a fost restaurant, prin
atenta implicare afectiva si financiara a Printesei. Lucrarile de
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restaurare s-au realizat cu contributia - tanarului pe atunci -
arhitect roman G.M. Cantacuzino (ruda cu principele Bibescu)
dar si cu aportul unui arhitect italian, Domenico Rupolo.

Dupa 1916 palatul Mogosoaia a reprezentat loc de intalniri
diplomatice discrete, de tatonari, de negocieri...

Ca sa-l salveze de furia noii puteri rezultate dupa razboi,
Printesa I-a donat statului roman in 1945, inainte de a parasi
fara, cu rugamintea sa fie transformat intr-un asezamant
cultural.

Si aici ajungem la interventia distructiva care, in fond, a salvat...

In 1957 palatul a fost transformat in muzeu. Tarziu, pentru c&
deja fusese devastat; mobilierul furat sau distrus. Pardoseala
de la etaj, din mozaic de sticla cu foitd de aur, a fost...
acoperita cu un strat gros de mortar de ciment (era decadents,
nu?!). Si acoperita a ramas aproape patru decenii. Cred ca de
fapt aceasta interventie a protejat-o impotriva distrugerii
(vandalizarii) celor care ,acuzau cu manie proletarad”...

Desigur exista o pierdere a stralucirii pardoselii, ca urmare a
degradarii sticlei de sarurile din mortarul de ciment. Asa cum
este, pardoseala de aur de la Mogosoaia, ESTE. Si este un
miracol ca a rezistat.

Palatul Mogosoaia
Detaliu al pardoselii din mozaic de sticla cu foita de aur
Foto: Ana-Maria Dabija
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Palatul Mogosoaia
Pardoseala din mozaic de sticla cu foitd de aur
Foto: Ana-Maria Dabija

Al doilea exemplu.

in miezul Bizantului, dupd caderea Constantinopolelui,
invingatorul a acoperit mozaicurile din Hagia Sofia. Unele
mozaicuri au fost salvate, altele nu (pentru a adera tencuiala,
suportul — mozaicul — a mai fost i ciocanit...).

Foto: Ana-Maria Dabija
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Revenind la defectele si deteriorarile cladirilor si la
responsabilii pentru acestea, mai existd o categorie de
responsabili carora insa este greu sa li se aduca vre-o culpa.
Suntem in continuare in categoria ,indiferenta” dar nu
precizam despre indiferenta cui e vorba.

Oameni batrani, trecuti prin multe, ramasi in case aproape la
fel de batrane ca si ei, oameni singuri si saraci, in case ramase
stinghere fintre colosi de sticla si la fel de sarace ca i
proprietarii... acesti oameni abia pot sa se intretina pe ei, la
limita subzistentei; nu pot intretine o casa, cu atdt mai mult o
bijuterie veche, cu aer desuet, cu un leu din tencuiala in fata
portii si cu amfore sparte din ciment pe parapete...

Aici avem de-a face cu indiferenta autoritatilor, a legislatjei,
fatd de patrimoniul construit, fatd de legaturile cu un trecut pe
care ni-l amintim ca glorios, cel de dinaintea razboiului, dar
pentru pastrarea caruia nu facem mai nimic.
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